Narodu zydowski — wersja polska. Kilka uwag o literaturze.

Wydaje sie, ze — poza najpowaznieszjymi pracami autorstwa Eugenii Prokop-
Janiec zbyt mato jeszcze uwagi poswiecono tej czesci dziedzictwa kulturowego, ktérg
mozna uznac za polsko-zydowskg. We wspotczesnych polskich badaniach nad
literaturg dopiero od prac krakowskiej badaczki rozpoczyna sie powolny proces
przypominania i odczytywania na nowo autorow, o ktérych czesto po Zagtadzie
zapominano, lub traktowano ich dorobek jako zjawisko marginalne i niezngczace.
Chciatabym w tym tekscie poswieci¢ uwage kategorii narodu zydowskiego,
rozumianego nie tylko jako grupa etniczno-religijna, ale jako odrebna grupa
narodowa, ktora, na wzoér innych grup zyjgcych w Europie, zyskiwata wtasng
tozsamos¢ narodowg czerpigc wzory z mysli europejskiego oswiecenia i
romantyzmu. Wydaje mi sie interesujgce, iz wtasnie w tekstach napisanych po
polsku, zydowscy autorzy starali sie wyrazi¢ 6w rodzaj wspolnoty symbolicznej, ktora
spaja¢ miata w nowoczesnej perspektywie zydowskg wspolnote. Podkresle tylko, iz
ze wzgledu na szczuptos¢ miejsca, nie bede tu analizowac bardzo interesujgcych
wersiji literackich opiséw narodu zydowskiego zwigzanych z ideg syjonizmu ( cho¢
wsrod tekstéw literackich powstatych w jezyku polskim mamy obftos¢ wielkg takich

zapisow).

W europejskiej kulturze pojecie narodu jako waznej idei wyznaczajacej tozsamosc¢
grup spotecznych pojawito sie w wieku XVIII i zyskato znaczenie pod wptywem
filozofii Johanna Gottfrieda Herdera, ktéry rozwingt koncepcje panstwa narodowego.
Przeobrazenia cywilizacyjne, jakie trwaty w Europie w XVIII i XIX wieku dotyczyty
takze przemian tozsamosci sprzyjaty rozprzestrzenianiu sie oraz popularnosci
koncepcji narodowych. Najblizsze obserwowane przez wschodnioeuropejskich
Zydoéw zmiany i ksztattowanie sie narodu dotyczyty mi.in powstawanie polskiej
Swiadomosci narodowej, zwigzanej (w literaturze) z dziatalno$cig polskich twércow
romantycznych. Staly sie one jak sgdze, jednym ze Zrodet inspiracji w wyrazaniu
zydowskiej tozsamosci narodowej.

Starania o utrzymanie spdjnosci spotecznej i poczucia wspolnoty w czasach
zaborow, podtrzymanie wspolnoty tozsamos$ci w podzielonej Polsce (zabory trwaty
od 1795 do 1918 roku), wsréd ludzi zyjgcych przez wiele lat w odmiennych

panstwach mogty stac sie wzorem dla rozproszonej diaspory, zwtaszcza w czasach



stopniowego stabniecia wiezi, jakg przez wieki spetniata religia.* Za przyktad
myslenia w takich wiasnie kategoriach mozna uznac¢ publicystyczne wypowiedzi czy
tworczosc poetow piszgcych w jezyku polskim. Gtos w tej sprawie zabierali nie tylko
oni, ale ich stanowisko wydaje sie nader interesujgce. Najczesciej zgtaszali posutalty
odrebnosci narodowej ci i eksponowali te wspolnote ci, ktorzy ulegali nie tyle
asymilacji, co akulturacji. Wypowiedzi na ktore chce zwroci¢ uwage pochodzg z
okresu dwudziestolecia miedzywojennego. Mysle, ze sg one ciekawe takze ze
wzgledu na czas powstania — oto po latach zaborow i nieistnienia powstato nowe
panstwo polskie, zas w obrebie jego granic znalazta sie duza grupa zydowskich
obywateli, wczesniej zamieszkujgca na terenach zajetych przez Rosje, Prusy oraz
Austro-Wegry. Ci za$ sposrod zydowskich publicystéw i pisarzy, ktorzy wczesniej juz
ulegli akulturacji w polskim dziedzictwie czesto dostrzegali model, ktory mégtby stac

sie jednoczgcym nardd zydowski spoiwem.

Osobny naréd

Powstanie nowej Polski czesto traktowali Zydzi jako szanse dla podkreslenia wlasnej
tozsamosci narodowej. Owo poczucie przynaleznosci do narodu sprawiato, iz czesc z
nich miata nadzieje na przekonanie polskich wspoétobywateli, iz Zydzi sa nie tylko
lojalnymi mieszkancami nowego panstwa, ale takze, ze sg takim samym jak Polacy
narodem, nie za$ tylko odrebna wspdlnotg religijng. W dyskusjach na tamach prasy
oraz wypowiedziach publicystycznych, przypominano przynaleznos¢ do historycznej
wspdlnoty zamieszkujgcej ziemie polskie. Zydzi polscy w wieku XX-stym chcieli
zwrdéci¢ uwage na ich rowne prawa, takie, jak prawa innych narodéw. W artykule
redakcyjnym zamieszczonym we lwowskim pismie “Chwila” czytamy: “Zydzi sg
niezawodnie elementem od Polakéw réznym, ale panstwu polskiemu, na ktérego
ziemiach od 800 lat mieszkajg, wcale nie obcym (...) pojecie ojczyzny, jako ziemi
nalezgcej jedynie do Polakdw i przeznaczonej wytgcznie do pielegnowania kultury

! Podobnie jak Benedict Anderson, uwazam, iz czasy ostanbienia wiezi religijnej sprzyjaly powstawaniu innych
wigzOw spajajacych tozsamos¢ grup spotecznych. Idea narodowa okazywata si¢ od konca XVIII wieku nader
trwatym spoiwem. Patrz: Benedict Anderson, Wsolnoty wyobrazone, Warszawa-Krakow, 1997



polskiej nie moze sie osta¢ wobec faktu, ze Polske zamieszkuja takze inne narody w
znacznej liczbie (...)".
Na wiele sposobdw podkreslano ziwgzki zydowskie z Polskg, zaangazowanie oraz
emocjonalne przywigzanie do Polski. Jeden z poetow, Mieczystaw Braun, w wierszu
ktérego tytutem jest data — 11.X1.1929 (11.XI jest dniem niepodlegtosci i Swietem w
Polsce) pisat zwracajgc sie do bezimiennego zydowskiego handlarza:
“Polska twojemu sercu bliska
Wstata wolna ojczyzng twojg.
Niech sie dawne tesknoty ukoja,
Stary Zydzie, nieznany z nazwiska”?
Poeta dodaje jednak takze znaczgce stowa na zakonczenie wiersza, wyraznie
wskazujgce na problemy oraz rozczarowania, jakich doznali Zydzi w panstwie
polskim:
“Polska stanie sie twa Ojczyzng
W dniu powszechnej sprawiedliwosci.”
Inny twérca, zawracat uwage na potrzebe pamietania o doswiadczeniach wspaolnych
oraz zawrocenie uwagi, iz:
“‘dzieCmi jestesmy
jednej-jedynej
i niepodzielnej™
Lewittes w tym samym wierszu nie stronit od eksponowania roznic i tego, co bolesne,
ale przede wszystkim zachecat do zjednoczenia wysitkdw wszystkich warstw
spotecznych oraz wszystkich grup narodowych w obronie Polski W tej bowiem wersji
przestrzen panstwa polskiego traktowana byta jako naturalne miejsce istnienia
narodu zydowskiego.

Bardzo ciekawym $widaectwem myslenia o narodzie zydowskim jest
publicystyczny tekst Jakuba Appenszlaka, rodzaj manifestu, ogtoszony przez w
1918 roku. Rok odzyskania przez polskie panstwo niepodlegtosci w nader

symboliczny sposob tgczy sie z wystgpieniem polsko-zydowskiego autora.

2 Pismo “Chwila” ukazywato sie w jezyku polskim. Artykut redakcyjny, ktory cytuje zostat opublikowany w:
Chwila, 18.X.1919, nr 273, s.1

¥ Mieczystaw Braun, 11.X1.1929, [w:] Migdzywojenna poezja polsko-zydowska. Antologia, wybrata,
opracowala, objasnieniami i wstgpem opatrzyta Eugenia Proko-Janiec, Krakow, 1996, s. 129-130

* Ibidem, s. 130

® Jakub Lewittes, op. cit., s. 226-227



Wykorzystujac za wzor stynne ,J’accuse!” Emila Zoli°, ktére byto bardzo
waznym gtosem francuskiej elity w trakcie trwania afery Dreyfusa — Appenszlak
pisze w roku 1918 oskarzenie Polski.” Zasadniczg wing Polski, kraju, ktory
ongi$s ,wygnancow przyjgt taskawie i wydziedziczonych, prawem ludzkim
obdarzyt’® staje sie w poczatku XX wieku szkodzenie emancypacyjnym
zydowskim dgzeniom narodowym. Autor upatruje zrodet polskiej niecheci
wobec Zyddéw i antysemickich postaw w dawnych czasach. Wskazuje na
zasadnicze przewinienie — usytuowanie spotecznosci zydowskiej poza ogoétem
mieszkancéw, niedostrzeganie istnienia przez cate wieki odrebnej klasy
spotecznej (tak jak klasyfikowano stan chtopski czy mieszczan) czy grupy
etnicznej. Owa najciezszg wing jest, jak pisze Appenszlak ,pojecie wasze o
nas™. Istnieje w zydowskiej pamieci historycznej ,niezapomniana jatmuzna
polska”, ,wielka szlachetnos$¢”, swiadomosé, iz przybyszow do Rzeczpospolitej
obdarzano przywilejami ksigzecymi [ krélewskimi. Podkreslajgc
wspaniatomysinos¢ wiadcow Appenszlak zadaje jednak do$¢ zasadnicze
pytanie — o to, jak owa ,szlachetnos¢” stukrotnie sie optacata, o swoistg nie-
bezinteresownos¢ gestu przyjecia narodu zydowskiego na ziemiach polskich.
Przybysze spetniali bowiem wiele koniecznych funkcji, podejmowali sie zadan,
jakimi gardzita szlachta.

Mimo niewatpliwych zastug przy modernizacji kraju, mimo wielu
dowodow patriotyzmu tak w epoce napoleonskiej jak i w czasach powstan,
mimo krwi przelewanej za Polske, mimo, ze ,kochali sie beznadziejnie w Polsce

i gineli za nig bezimiennie™°

— zydowscy mieszkancy tych ziem nie stali sie w
oczach Polakow wspotobywatelami. Appenszlak czyni wyrzuty tym, ktérzy od
poczatku istnienia na terenach polskich zydowskiej diaspory uznali Zydéw za

Obcych, wytyka fakt niedostrzegania wielkosci narodu zydowskiego, jego

® Warto chyba przypomnie, ze list otwarty, napisany przez Emila Zole do prezydenta Republiki (a zatytulowany
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wlasnie ,.J’accuse

) zostal ogloszony drukiem w 1898 roku. List dotyczyl nie tylko falszywie oskarzonego (i

skazanego, zrehabilitowanego dopiero po ponownym procesie) oficera armii francuskiej, ale takze stanu
spoteczenstwa Francji, relacji migdzy wladzami cywilnymi i wojskowymi oraz wykorzystywania antysemityzmu

przez nacjonalistyczng prawice.

7J. Appenszlak, Oskarzam! ,,Almanach Zydowski” 1918, s. 125-130.
® Ibidem, s. 125.
° Ibidem, s. 127.
19 Ibidem, s. 128.



wktadu w dzieje polskiego panstwa i w tworzenie polskiej kultury. Wykluczenie,
jakiego doznali w Polsce Zydzi trwato na tyle dtugo, by uzasadnié¢ zarzuty — o
,nieposzanowanie narodu”, o oddzielenie od pozostatych wspotobywateli, mimo
wielu zastug: ,[Polska] — nam kazata w btotach ghetta gni¢, gdy nasze dtonie
kopaty dla niej ztoto, gdy duch naszych geniuszéw ozywiat jej dzieta™**.

Autor przyznaje wprawdzie, iz byli i tacy ,co litowali sie nad nami i gotowi

nl12

byli ocali¢ nas, bylebysmy tylko przestali by¢ sobg”™ — szybko jednak surowo
ocenia wszelkie projekty asymilacyjne. Zgda od polskiego spoteczenstwa
dopuszczania do wudzialtu w 2zyciu zbiorowym, ale na roéwnoprawnych
warunkach, bez wyrzekania sie wtasnej, Zydowskiej tozsamosci. Miejsc Zydow
w polskiej pamieci historycznej wyznaczajg co prawda symboliczne figury
Jankiela Cymbalisty i Berka Joselewicza, ale to tylko wyznaczone miejsce — nie
dano im szansy wypowiadania sie w imieniu wtasnego narodu.

Gorycz Appenszlaka jest tym wieksza, ze uwaza on, iz wlasnie narod
polski, cierpigcy pod zaborami, usitujgcy zachowaé w najtrudniejszych czasach
swg tozsamos$¢, wierny idei polskosci — 6w nardd nie docenia tego, ze i Zydzi
chcg by¢ wierni wlasnemu dziedzictwu. Polska bohaterska, odwotujgca sie do
wolnosci i sprawiedliwosci wsrod ludow Europy, co podkresla Appenszlak —
dostrzegata btedy innych, zarzucajgc Anglii czy Francji obojetnos¢ dla sprawy
polskiej. Niestety, sama nie znalazta ,Ani jednej chwili pelnej sprawiedliwosci
dla narodu zydowskiego™. Nawet ci najlepsi, najbardziej szlachetni Polacy nie
potrafili inaczej niz schematycznie nader i stereotypowo postrzegac¢ bliskich
sgsiadéw (autor wskazuje na polskich pisarzy — Wyspianskiego, Reymonta,
Zeromskiego). Oskarzenie dotyczy nie tylko dziejéow dawnych, takze aktualnych
wydarzen historycznych — bojkotu handlu czy np. zakazania wstepu do parku,
miodemu cziowiekowi ,w szacie zydowskiej, ktéry chciat na ftawce pod
Swierkami ksigzke przeczytaé, moze wiasnie poezje Adama Mickiewicza**.
Wskazujgc na Zeromskiego (a tym samym na elity polskie en masse) —
retorycznie pyta Appenszlak co mogg czu¢ odbiorcy, gdy czytajg piszgcego
Stefana Zeromskiego ,0 Zydach polskich, jak o bagnie, na ktérego osuszenie

' Ibidem, s. 128.
12 |bidem, s. 128.
13 |bidem, s. 129.
 Ibidem, s. 129.



rady mniemasz, i sam Swietochowski tu nie pomoze!”*. Pytanie tak zadane
taczy sie z diagnozg dotyczgca polskiej inteligencji, ktéra nie wykazata
zainteresowania zydowskim dziedzictwem i tworzong na polskich ziemiach
kultura, nie potrafita dostrzec i docenic¢ wielkosci narodu zydowskiego: ,| nie wie
Zeromski, tak jak wiedzieé nie chce Polska cata, ze [...] jaki$ wielki poeta nasz
tworzy, jakis Bialik nasz lub Perec — w jezyku gospodarzy kraju — obcym i
niemitym — nowe, wielkie dzieta wykuwa [...]”.*° Nie dostrzega réwniez — jak
sgdzi Appenszlak — istnienia zydowskiego narodu. Warto tu podkresli¢, iz Perec
i Bialik nie pisali po polsku — stgd sformutowanie, ze sg twércami kreujgcymi
swe dzieta w jezyku ,obcym i niemitym” czyli w jezykach zydowskich (jidysz i
hebrajskim), dwojako mozna interpretowaé. Z jednej strony dostrzec mozna w
takim sformutowaniu koniecznos¢ zwrdcenia uwagi na powstajgca literature
zydowskg w jezyku polskim, ktoéra wyda¢ moze pisarzy rownych geniuszowi
Pereca czy Bialika. Dwuznacznosc¢ tej wypowiedzi (po polsku) polega takze na
tym, ze mozliwe jest jej inne odczytanie, cho¢ chyba bardziej ryzykowne — oto
pisarze tworzgcy w ,obcych” polskiemu odbiorcy jezykach, w ,niemitym” jidysz
czy hebrajskim — sg takze gospodarzami kraju.

Perspektywa tekstu dotyczy (przypomnijmy, iz opublikowany zostat w
1918 roku) przysztosci — wspodlnej przysztosci polskiej i zydowskiej. Oskarzenie,
tak mocne, nie ma dotyczy¢ sgdu nad historig, ale stuzy¢ temu ,izby jutro

Polacy pod swe rozpatrzenie je wzieli"*’.

Bolesne odrzucenie

15 1bidem, s. 129.

'® |bidem, s. 130. Doda¢ nalezy, iz przywotane przez Appenszlaka nazwiska — Chaima Nachmana Bialika oraz
Icchoka Lejbusza Pereca — to wyrazne wskazanie na jednych z najbardziej interesujgcych autoréw, uznawanych
za wielkich tworcow literatury i odnowicieli jezyka (w przypadku Bialika — hebrajskiej, w przypadku Pereca —
jidysz).

' Ibidem, s. 130.



Appneszlak ma swiadomosc, iz paradoksalnie — syjonistyczne dazenia
Zydow popierajg w Polsce ci, ktdrzy najchetniej widzieliby ,Polske dla Polakow”

— ta ,udana przyjazn” skrywa twarz ,wykrzywiong konwulsjg antysemityzmu”*®,

O dwojakiej roli antysemityzmu pisato wielu badaczy — zwracali oni takze
uwage na to, iz nowozytny antysemityzm oznaczat z jednej strony wykluczenie,
wywotywanie poczucia nizszosci z drugiej za$ — bywat czynnikiem
umacniajgcym tozsamosé zydowska'®. Europejska modernizacja, siegajaca
korzeniami idei Os$wiecenia tgczyta sie co prawda z istnieniem relatywne;j
tolerancji dla Innosci, dawata nadzieje na urzeczywistnienie rownosci
wszystkich podmiotow spotecznych — a to sprzyjato raczej nurtom zydowskiej
akulturacji i asymilacji. PamietaC¢ jednak nalezy, iz wiek XIX przynidst
krystalizowanie sie idei narodowych w wielu krajach, co czesto tgczyto sie z
rozmaitymi formami oddzielenia czy odrzucenia srodowisk zydowskich. Obawy
przed byciem zepchnietym na margines czy przed wykluczeniem mogty
prowadzi¢ takze do odnowienia czy wzmocnienia wiezi z tradycjg zydowskich
przodkéw. Syjonizm czy raczej jego roznorakie odmiany — stwarzaty jedng z
atrakcyjnych perspektyw dla tych, ktérzy w diasporze bolesnie odczuwali
dylematy nowoczesnosci.

Przywotywany wczesniej tekst Appenszlaka, jest nie tylko oskarzeniem ze strony
Lodepchnietych, wydziedziczonych, zlekcewazonych” — o czym wyraznie swiadczy
jego zakonczenie. Autor deklaruje w imieniu mtodych pokolen Zydéw oczekiwanie
wobec ,Polski jutra” — oczekiwanie zados¢éuczynienia, ktérym miatoby by¢ docenienie
zydowskiej dumy narodowej.?°

O emocjonalnych zwigzkach z Polska, ale réwniez o doswiadczeniu zdrady
oraz wykluczenia pisat m.in. Eelazar Merchentraum. W wierszu “Do Polski” posréd
deklarowanych uczu¢ mitosci przywigzania do polskiej ziemi, przyrody oraz kultury,
znajdujemy takze wyraz nader gorzkiej Swiadomosci:

“Lecz wiem, ze widzgc smutng mitoS¢ mg ku tobie,
Zazdrosne twoje dzieci mnie, jako przybysza,

Zdradzieckim ciosem gniewu ztozg w czarnym grobie

*® Ibidem, s. 130.
19 Zob. Michael A. Meyer, Jewish Identity in the Modern World, 1990, s. 50 in.
2 3. Appenszlak, op.cit., s. 130



| wezmie mnie w objecia nieba twego cisza”.*

Owo poczucie rozczarowania nowopowstatg Polskg znalazto wyraz takze w
publicystyce, gdzie w poczgtkowych latach po 1918 roku z jednej strony czesto
wyrazany bywa entuzjazm wobec polskiej niepodlegtosci, zas z drugiej
zaniepokojenie i obawy wobec narastajacego antysemityzmu. To, co byto dla
polskich Zydow szczegdlnie bolesne, to brak lub zbyt stabe reakcje ze strony

oficjalnych wtadz wobec antyzydowskich wystapien.

Polski wzorzec romantyczny

Wspominatam juz, iz waznym punktem odniesienia czy modelem dla
ksztattowania zydowskiej tozsamosci narodowej byty dla tych, ktérzy te wspolnote
chcieli postrzega¢ w (naonczas) nowoczesnej perspektywie — tworcy polskiego
romantyzmu. Dziedzictwo kulturowe i literackie tamtej eopki pojawia sie w tworczosci
réznych autoréw w mniej czy bardziej bezposrednich odniesieniach. Na kilka sposrod
poetyckich dokonan chciatabym zwrocic uwage.

Interesujgce wiersze zostaty opublikowane natamach pism “Chwila” oraz

“Opinia” przez poete Daniela lhra.

Jednym z tekstéw bezposrednio zwigzanych z polskim, Mickiewiczowskim,
dziedzictwem jest wiersz zatytutowany “Do Gustawa”.?> Gustaw, jedna z
najwazniejszych figur polskiego romantyzmu skupia w sobie cechy charakterystyczne
bohatera tamtych czaséw — jest wybitng jednostka, dziatajgcg samotnie oraz — co
bardzo istotne — podlegajacg radykalnemu przeobrazeniu, zasadniczej przemianie
egzystencjalnej. Odrzucajgc bolesne doswiadczenia zycia osobistego, podejmuje
walke w imie dobra ogotu. Bunt wobec rzeczywisto$ci Scisle zwigzany jest z
ogromem cierpienia i dramatycznymi przezyciami wewnetrznymi. Gustaw, do ktérego
zwraca sie podmiot liryczny w tekscie |hra, jawi sie jako postac bardzo bliska, kto$, z
kim, przynajmniej po cze$ci, dzieli sie wsolny los:

“Chce sie przetamac z toba zwyktym, gorzkim chlebem-

2! Eleazar Merchentraum, Do Polski, [w:] Migdzywojenna poezja polsko-zydowska. Antologia, wybrata,
opracowala, objasnieniami i wstgpem opatrzyta Eugenia Proko-Janiec, Krakow, 1996, s. 102

% Daniel Ihre bardzo klarownie nawigzuje do dramatu Adama Mickiewicza “Dziady”, zwtaszcza do jego czgsci
IV oraz III (czyli tzw. “Dziadoéw” drezdenskich, powstatych juz po klesce powstania listopadowego). Nie tylko
tytut wiersza, ale tez parafrazy stow zapisanych przez Mickieiwcza na to wskazuja.



Stowem prawdziwym (...).”?®

Zachecajgce stowa, ktére majg sktoni¢ Gustawa do porzucenia dotychczasowej

formy istnienia: “Powstan. Z rekwizytorni wyjdz cieniu btgdzacy.
Ciemno wszedzie i glucho. W katuzach migocg

Puste jak gusta, ptaskie i srebrne miesigce.”* tgczg sie z perspektywa przemiany.
Nie tyle zatem obraz romantycznego kochanka, ale postac tego, kto moze dac¢ wyraz
swym cierpieniom staje sie dla podmiotu waznym odniesieniem. | swoistg nadziejag,
iz — mimo wskazanym w tek$cie roznic — réowniez owo zbiorowe “my” szukajgc po
omacku zostanie poprowadzone ku petni egzystenciji, ze odnajdzie wiasne miejsce

na ziemi.

Dwa, stanowigce wtasciwie jedng catosc¢, wiersze wydrukowat Daniel Ihr po tytutami
— “Do polskiej mowy” (w 1935 roku, w nr 11 “Opinii) oraz “Do mowy hebrajskiej” (w
tymze roku, w numerze 13 pisma). Dlaczego tworzg one wtgsciwie jedng wypowiedz
? Oba odnosza sie do podstawowego tworzywa literatury, jakim jest jezyk (co warto
przypomnie¢ oba zostaty napisane po polsku). Wazniejsze chyba jeszcze jast to, ze
sg Scisle zwigzane z opisywang tozsamoscia podmiotu i jej przeobrazeniami.
Pierwszy wiersz, dowodzi przywigzania do polskiej mowy, ktéra byta obecna w
rodzinnym domu, w najbardziej intymnych relacjach, w doswiadczeniu
macierzynskiego ciepta i ktéra towarzyszyta bohaterowi tekstu takze w latach
pozniejszych. Owa mowa “wislana i lipowa” stata sie istotnym sktadnikiem
tozsamosci, wyrazania wiasnych emocji.?> Dopiero do$wiadczenie odrzucenia,
deformacja oraz zatrucie braterskich relacji, przezycie zta skierowanego wobec
Innego, doprowadzity nie tylko do obojetnosci, ale do rozczarowania, do utraty

mitosci wobec ziemi, na ktérej wspdlnie dzielity zycie rézne grupy spoteczne:
“Stowa dzwonigce nad kotyskg

Przekreslit — bol, gorycz, gniew.

23 Daniel Thr, Do Gustawa, [w:] [w:] Miedzywojenna poezja polsko-zydowska. Antologia, wybrala,
opracowala, objasnieniami i wstepem opatrzyla Eugenia Proko-Janiec, Krakow, 1996, s. 388

** |bidem, s. 388
2% Daniel Ihr, Do polskiej mowy, [w:] [w:] Migdzywojenna poezja polsko-zydowska. Antologia, wybrata,
opracowala, objasnieniami i wstgpem opatrzyta Eugenia Prokop-Janiec, Krakow, 1996, s. 393-394



Skonczyto sie na zawsze wszystko,

Gdy sie zaczeta — krew.”?®

Drugi wiersz, ktory zostat poswiecony mowie hebrajskiej jest zapisem czasu
“btgkania sie”, istnienia w diasporze. Wyraznie tgczy sie z tradycjg, w tym takze z
tradycja religijng oraz pamiecig o dawnej przesztosci zydowskiego narodu —
wskazuja na to nawigzania do grobu Racheli, modlitw, ale tez przypomnienie
“kaanaanaejskiej nocy”, winnic | wielbtgdow czy “btekitnego Jarkonu”.

Hebrajszczyzna zostaje nazwana matkg nawotujgcg btadzgce dzieci:
“A ty mnie matko wotasz — stysze, stysze-
Wsrod wichrow jek stowianskich,

Miedzy domostw i serc zawartych cisze

Ide syn bezdomny twdj (...)"%’

Z zestawienia obu tekstow wynika jasno, iz wtasnie odrzucenie polskiej-
zydowskosci wynikajgce z przezy¢ bolesnego wykluczenia, prowadzi do odczytania
na nowo wiasnych tradycji. Czas tesknoty za hebrajskim dziedzictwem staje sie takze
bowiem czasem nadziei na nowe sformutowanie zydowskiej tozsamosci, nadziei na
odnalezienie siebie na nowo w jezyku, ktory wydawat sie jedynie jezykiem swietym,

jezykiem jednoczgcym tylko modlgcych sie:
“Omackiem ide przez milczenie i mrok,
Wiem, Ze do serca przytulisz ztego syna,
Ze ustom- stowa, $lepym oczom- wzrok

» 28

Dasz hebrajska mowo — matko jedyna”.

Opublikowany przez Appenszlaka w roku 1915, poemat zatytutowany Mowie

polskiej to swoisty dokument zaswiadczajgcy z jednej strony ogromne przywigzanie

% Ibidem, s. 394

%" Daniel Ihr, Do mowy hebrajskiej, [w:] Miedzywojenna poezja polsko-zydowska. Antologia, wybrata,
opracowala, objasnieniami i wstgpem opatrzyta Eugenia Prokop-Janiec, Krakow, 1996, s. 394-395
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do polskosci, z drugiej zas dostrzeganie w dziedzictwie polskim tradycji, ktére mogty
by¢ bliskie temu, kto chciat wyrazi¢ zydowskie poczucie narodowej tozsamosci..
Polskie romantyczne ideaty buntu i dgzenia do wolnosci sg wyrazng inspiracja,

wzorem, drogg jaka mogg podgzac zydowscy mieszkancy europejskiej diaspory.

Mowo polska! Z burz Mickiewicza, z twardego gniewu Norwida,
Urostas w koscidt wolnosci. A teraz w prawicy zyda,
Tys mieczem buntu, legionem walczgcym dla cudzych spraw.

Toba, 0 mowo, dzi$ gtosze narodu mego powstanie?®.

Polszczyzna zatem ma byC szansg gtoszenia idei nowej, idei odrodzenia
narodowego, jezykiem stuzgcym do sformutowania nowoczesnej zydowskiej
tozsamosci. Dzieki wizjom romantykow - wskazywanych tu wprost
odniesieniom do dziet Mickiewicza i Norwida — wyrazi¢ mozna takze zydowskie
dazenie do wolnosci i tesknote za ojczyzng. Sprawcza moc stowa okazuje sie w
tej perspektywie kreacyjng sitg nierozerwalnie zwigzana z jezykiem i kulturg
polska.

Przemiany podmiotu lirycznego, wyraznie noszgce znamion
autobiograficznosci, $cisle tgczg sie z wychowaniem w obszarze polskiego

dziedzictwa — w tym, z wizja odrodzenia narodowego:

Pod gmachem Polski mtodos$ci ranek przetrwatem w drzemocie,
W liczmanach tluszczy mieszczanskiej, zanim w przewrocie
Wojny narodoéw — nardd ujrzatem, jako najswietszy cel.

| z Ciebie Polsko, przyktad mi ptynie, jak odkopywaé prazdroje*°.

Wazniejszy niz przynalezno$¢ do warstwy mieszczanskiej, zwigzanej mocno z
modernizacjg spoteczenstw dziewietnastowiecznych staje sie projekt narodowy.
Powstaniu tego wariantu narodowej tozsamosci zydowskiej sprzyjaty
niewatpliwie procesy emancypacji poszczegdlnych grup, debaty o tozsamosci

zbiorowej, wreszcie — bardzo mocne w XIX wieku w catej Europie rozmaite

2 J. Apenszlak, Mowie polskiej, [w:] Miedzywojenna poezja polsko-zydowska. Antologia, wybrata,
opracowata, objasnieniami i wstgpem opatrzyta Eugenia Proko-Janiec, Krakow, 1996, s. 61- 68
% |bidem, s. 67.



dziatania zmierzajgce do definiowania kategorii narodu. Polski wzorzec
przywotywany w poemacie Appenszlaka wywiedziony zostat z romantycznego,
mickiewiczowskiego sposobu kreowania wspolnoty — wzmocnhionego
niewatpliwie w czasach wspotczesnych Appenszlakowi istniejgcym naonczas
wrecz kulcie romantyzmu.

Bardzo interesujgco brzmi w tym kontekscie powrotu do ,starej kolebki,
do ruin Swiatyni” deklaracja samego podmiotu — okreslajgcego swa
przynaleznos¢ do narodu lzraela, ale wofajgcego po polsku, mocg polskiej
mowy chcacego dokonaé przemiany. Ow ,Zyd w Polsce wychowan” przezywa
zydowskg swag tozsamosc filtrujgc jg poprzez polskie dziedzictwo kulturowe
romantyzmu i polski jezyk.

Marzenia o odnowieniu zydowskiego $wiata, o nowym zyciu, radykalnie
odmiennym od tradycji religijnej oraz dalekim od rozpamietywania zaznanych
cierpien zisci¢ sie miaty dzieki walce, ktorej najwazniejszym orezem byta moc

sztuki:

Niech sztuki zydowskiej gong dzwoni,
Wyrzutkow rodzin i klas,
Do broni, mgj ludu, do broni!

Narodzie zydowski ! Juz czas!...*

Odnowa $wiata zydowskiego za$ zwigzana miata by¢ zarébwno z odrzuceniem
istnienia w zamknetej grupie religijnej jak i z buntem przeciwko tendencjom
asymilacyjnym. Wezwanie do walki o narodowg godno$¢ przypomina wizje
polskich romantykéw. Oczywiscie Appenszlak w swoich tekstach poczgtkowo
chyba mniej, pdzniej zas bardziej bezposrdnio, mocno podkresla, iz szansg
narodzu zydowskiego jest wizja ksztaltowana przez syjonizm. Wazne jednak
wydaje sie, iz cata jego dziatalnos¢ przez Zagtadg byta zwigzana z Polskg — tak
poprzez uzywany jezyk wypowiedzi jak i przez stalg obecnos¢ oraz

podejmowane dziatania.

%1 J. Apenszlak, Mowie polskiej, s. 8.



Appenszlak, podobnie chyba jak inni tworcy literatury pisanej w jezyku polskim
uwazany by¢ moze za reprezentanta pewnej generacji — jego doswiadczenia i
ewolucja postawy zyciowej okazaty sie nader typowe, co (jak wspomina Renata
Pigtkowska) skfonito Jakuba Szackiego do stworzenia terminu ,pokolenie
Appenszlaka” odnoszace sie do tych, ktdrzy ,na brzegach Wisty marzyli o Syjonie”®.
Owe marzenia zostaly jednak skonfrontowane z niesprzyjajacg ich realizacji
owczesng rzeczywistoscig. Na przetomie XIX i XX wieku oraz w latach
poprzedzajgcych pierwszg wojne swiatowg narastat bowiem antysemityzm, coraz
bardziej umacniajgcy sie wsréd spotecznosci nie tylko polskiej ale i europejskie;.
Wielu polskich Zydow wywodzgcych sie z rodzin mieszczanstwa czy inteligenci,
nalezagcych do ,pokolenia Appenszlaka” dostrzegato kleske projektu asymilacyjnego,
doswiadczato otwartego konfliktu. Jak wskazuje Andrzej Zbikowski analizujgc teksty
antysemickie, ktére przyczynialy sie do tworzenia definicji Zydéw jako wrogow
polskosci grozniejszych niz zaborcy ow proces krzewienia ideologicznego
antysemityzmu nasilit sie radykalnie w latach 1905-1914%*. Propagowaniu
antysemityzmu towarzyszyly wezwania do bojkotu handlu zydowskiego (1912-1914).
Waznymi czynnikami jakie uksztattowaty postawy ,pokolenia Appenszlaka” byty tez —
konkurencyjne wobec projektu asymilacji — zyskujgce coraz wiecej zwolennikow w
spotecznosci zydowskiej sSrodkowo-wschodniej Europy — nurty: syjonizm oraz projekt
autonomii kulturowej, zwigzany z ruchem bundowskim, a wiec dwie nowatorskie

propozycje zdefiniowania wtasnej odrebnosci narodowe;.

% Cyt. za R. Piatkowska, Jakub Apenszlak jako wspéltwérca Zydowskiego Towarzystwa Krzewienia Sztuk
Pieknych — referat na sesji naukowej we Wroctawiu, wrzesien 2007; J. Szacki, Pokolenie Apenszlaka, ,,Nasza
Trybuna/Our Tribune” 1951, nr 9, luty-marzec, s. 1-2.

% Zbikowski przywoluje przede wszystkim dwa teksty — Romana Dmowskiego, Separatyzm Zydow i jego Zrédia
z roku 1909 oraz Andrzeja Niemojewskiego, Sktad i pochéd armii pigtego zaboru z roku 1911. Podobnych
publikacji byto znacznie wiecej. Patrz: A. Zbikowski, Antysemityzm, [w:] Zydzi w Polsce. Leksykon, red. J.
Tomaszewski, A. Zbikowski, Warszawa, 2001, s. 19-27



